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Vas list ¢islo/zo dna Nase ¢lslo Vybavuje Senica
podnet z 27.09.2017 Pd 119/17/2205-13 JUDr. Paulina Bederkova 27.11.2017
Vec

Podnet na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Mesta Senica ¢.
OVZPaD/JO/2016/1137 zo dnha 26.08.2016 - oznamenie o vybaveni podnetu

Dna 27.09.2017 bol doruceny tunajSej prokurature podnet Vasho obcianskeho
zdruzenia na preskimanie zakonnosti stavebného povolenia Mesta Senica vo veci
vystavby parkoviska na Kalingiakovej ul. v Senici, kedze mesto pri vydavani
stavebného povolenia na uvedenu stavbu nereSpektovalo zakon ¢. 543/2002 Z. z.
0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon C.
543/2002 Z. z.") aSTN 83 7010 OSetrovanie, udrZiavanie a ochrany stromove;j
vegetacie, ktora je sucastou Vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, ktorou sa vykonava zakon €. 543/2002 Z. z.

V podnete ste uviedli, ze pri projektovani stavby sa nezohladnil ochranny priestor
korenového systému tam rastlicich stromov apri samotnej realizacii doslo
k poskodeniu korenového systéemu, ¢im boli poskodené stromy. V ochrannom
priestore koreflového systému je zakazané zhutfiovanie pédy, odstrafiovanie pody &i
trvalé parkovanie. | napriek Vasim upozorneniam Mesto Senica s Vasim zdruzenim
nekomunikovalo, mate dévod sa domnievat, ze sa tym chcelo vyhnut' spravnemu
konaniu vo veci vyrubu stromov, v ktorych byva zdruzenie U¢astnikmi konania, aby
sa tym mesto vyhlo namietkam a ohrozeniu jeho zaujmu.

Podnet bol doplneny podanim doru¢enym prokuratire dia 20.10.2017, v ktorom ste
uviedli, Ze Mesto Senica pri vydavani stavebnych povoleni pri vystavbe parkovisk
nezohladiiuje STN 83 7010, pri vystavbe dochadza nasledne k poskodzovaniu
stromov atym k porudeniu § 47 ods. 1 zakona ¢. 543/2002 Z. z. Pri vystavbe
parkovisk na Brezovej ul. a na KalinCiakovej ul. ste podali podnet na Okresny urad
Senica, ktory toto potvrdil, o Com ste predlozili rozhodnutie. Mesto Senica ste na
nedodrzanie prisluénej normy upozorrniovali viac raz, este pred vystavbou, ¢o viete
dolozit. Na VaSe upozornenia ste nedostali zZiadnu odpoved. Domnievate sa, Ze
mesto tymto umyselne porusilo zakon.
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Za ucelom vybavenia Vasho podnetu zadovazila tunajSia prokuratira stanovisko
Mesta Senica ako aj administrativne spisy Mesta Senica ¢. OVZPaD/J0/2017/1329,
administrativny spis Mesta Sastin Straze &. SOU-3420/2015-BAD a administrativny
spis Okresného Uradu Senica, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie Senica ¢.
OU-SE-OSZP-2017/008769.

Podla stanoviska Mesta Senica pri vydavani stavebného povolenia na stavbu
Parkovisko medzi BD 298-299, Kalinéiakova ul. Senica mesto vychadzalo
z ustanoveni zakona ¢&. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 50/1976 Zb."), zdkona ¢. 135/1961
Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,zakon €. 135/1961 Zb."), vyhlasky ¢&. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia stavebného zakona (dalej len ,vyhlaSka ¢. 453/2000 Z. z."),
vyhlasky ¢. 532/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o v8eobecnych
technickych poziadavkach na vystavbu a o vS§eobecnych technickych poziadavkach
na stavby uzivané osobami so obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie (dalej
len ,vyhlaska ¢. 532/2002 Z. z."). K stavebnému povoleniu bolo doloZené povolenie
Mesta Sastin StraZe na vyrub stromu, ktory sa nachadzal v zaujmovom Uzemi.
Mesto Senica sa nevyhybalo spravnemu konaniu vo veci vyrubu stromov, toto
konanie riadne prebehlo bez namietok Ucastnikov konania. Pri projektovani stavby je
za splnenie prislusnych STN zodpovedny projektant stavby, pricom v stavebnom
povoleni je v zavaznej podmienke €. 5 na realizaciu stavby stanovené, Ze pri
realizacii stavby je nutné dodrzat' vSetky platné pravne, technické a technologické
predpisy, vratane predpisov na ochranu zdravia, Zivotného prostredia ako aj
bezpe&nost' pri praci.

Z obsahu administrativneho spisu Mesta Sastin Straze bolo zistené, Mesto Sastin
Straze ako uréeny prisludny organ Statnej spravy vo veciach ochrany prirody vydal
dna 27.10.2017 pod ¢. j. 3420/2015-BAD na zaklade ziadosti Mesta Senica suhlas
podla § 47 ods. 3 zakona €. 543/2002 Z. z. na vyrub dreviny — 1 ks javor strieborny
Acer saccharinum L. s obvodom kmena 144/194 cm (dvojkmen) meranym vo vySke
130 cm nad zemou, ktory rastie na pozemku parc. €. ,C" 1455/1 v k. (. Senica medzi
bytovymi domami €. 299 a 298 na Ul. KalinCiakova. Suc¢asne boli uréené podmienky
suhlasu ako aj nahradnej vysadby. Z odbévodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze suhlas
k vyrubu bol podmieneny aktualnym stavom dreviny, ktora ma naru$enu stabilitu
v désledku vidlicového nasadenia hlavnych korunotvornych vyhonov s vyskytom
zatekajucich dutin v miestach vetvenia aso zadinajucim vyskytom hnilobnych
procesov. Drevina svojim umiestnenim na verejnom priestranstve a zhorSenym
zdravotnym stavom v ddsledku veterného pocasia a snehovych zrazok ohrozuje
zdravie, zivot a majetok ludi.

Vydaniu rozhodnutia predchadzala Ziadost Mesta Senica ako vlastnika parcely ¢.
1455/1 v k. 4. Senica zo dia 28.09.2015, ktora bola doloZena vypisom z LV &. 3353
pre obec a k. u. Senica, situacnym nacrtom umiestnenia dreviny a dendrologickym
prieskumom — hodnotenie solitérne stojaceho stromu javor strieborny Acer
saccharinum L. na pozemku parc. €. 1455/1 v k. u. Senica. Informacia o zatatom
spravnom konani bola zverejnena na internetovej stranke Mesta Sastin Straze diia
30.09.2015 s uréenym terminom na dorucenie potvrdenia zaujmu byt Ucastnikom
konania do 07.10.2015.

Ako z obsahu spisu vyplynulo, okrem Ziadatela sa do konania neprihlasil Ziaden
ucastnik konania.




Vramci spravneho konania sa dnfia 23.10.2015 uskuto¢nilo miestne zistovanie
zamerané na aktualny zdravotny stav dreviny a posudenie dévodnosti jej vyrubu.
Rozhodnutie Mesta Sastin Straze &. SOU-3420/2015-BAD nadobudlo pravoplatnost
dna 25.11.2015.

Zo spisu Mesta Senica &. OVZPaD/J0O/2016/1137 bolo zistené, Zze Mesto Senica ako
Specialny stavebny drad pre miestne a ucelové komunikacie v zmysle § 3a ods. 4
zakona €. 135/1961 Zb. a § 120 zakona ¢&. 50/1976 Zb. vydal dnha 26.08.2016 podla
§ 66 zakona €. 50/1976 Zb. stavebnikovi Mestu Senica na zaklade ziadosti zo dia
27.07.2017 povolenie na stavbu ,Parkovisko Kalin€iakova ul. BD 298-299, Senica"“,
ktora sa uskutoéni na pozemku parc. ¢. 1455/1 v k. 4. Senica. Stavba pozostava
z vybudovania 21 parkovacich miest s kolmym statim, z ¢oho je jedno miesto uréené
pre osoby s tazkym zdravotnym postihnutim. Sdcastou stavby je pristupova
komunikécia k parkovacim miestam. Vyrok rozhodnutia obsahuje popis konstrukcie
parkoviska a komunikacie, konStrukcie chodnika na miestnu komunikaciu
KalinCiakova ul. — napojenie, vymedzuje zakladné udaje o stavbe. Stavebné
povolenie sucasne urCuje podmienky realizacie stavby, pricom okrem iného pod
bodom €. 5 je stanovena podmienka dodrzat pri realizacii stavby platné pravne,
technické a technologické predpisy, vratane predpisov na ochranu zdravia, Zivotného
prostredia ako aj bezpecnost pri praci.

K Ziadosti o vydanie stavebného povolenia bola pripojena projektova dokumentacia,
kopia z mapy KN, doklad o vlastnictve k pozemku a stanoviska dotknutych organov.
Projektova dokumentacia ¢ast' B — suhrnna technicka sprava popisuje umiestnenie
drevin na dotknutom tzemi, pri€om v bode 1 Cast 1.1 sa uvadza, Ze sa tu nachadza
rozvetveny dub s priemerom cca 100 cm, dalSie dreviny, a to borovica s priemerom
kmena 35 cm, sosna s priemerom 25 ¢cm a jarabina s priemerom 25 cm su vysadené
vlavo za bytovym domom a za stojiskom kontajnerov su vysadené tuje vysky cca 3
m.

Stavebny urad oznamil dna 28.07.2016 verejnou vyhlaSkou zacatie stavebného
konania G¢astnikom konania a dotknutym organom a suc¢asne oznamil, Zze upusta od
Ustneho konania z dévodu, Ze stavebnému uUradu su zname pomery staveniska
a ziadost' poskytuje dostatoény podklad pre posudenie navrhovanej stavby. Vodi
navrhu neboli uplatnené ziadne namietky dotknutych organov. Ich podmienky pre
uskutoCnenie stavby su zahrnuté vo vyroku rozhodnutia. Okresny urad Senica,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vo vyjadreni zo dna 12.05.2016 uplatnil
poziadavku, podla ktorej v pripade stavebnych prac vykonavanych v blizkosti drevin
je potrebné zabezpecit' ich ochranu v sulade s § 47 ods. 1, 2 zakona ¢€.543/2002 Z.
z. opatreniami podfa STN 83 7010.

Sugastou administrativneho spisu je rozhodnutie Mesta Sastin Straze &. SOU-
3420/2015-BAD zo dia 27.10.2015 o udeleni sthlasu na vyrub 1ks dreviny — javora
strieborného.

Stavebné povolenie bolo doruéené verejnou vyhlaskou a na uUradnej tabuli bolo
vyvesené od 056.09.2016 do 21.09.2016. Podla dolozky stavebné povolenie
nadobudlo pravoplatnost dra 06.10.2016.

Z dal$ieho spisu Mesta Senica &. OVZPaD/JO/2017/983 bolo preukdzané, ze
rozhodnutim Mesta Senica ako S$pecialneho stavebného uradu pre miestne
a ucelové komunikacie bolo na stavbu ,Parkovisko medzi BD 298-299 Kalinciakova
ul., Senica” vydané dria 20.07.2017 pod & OVZPaD/J0/2017/983 kolauda&né




rozhodnutie, ktorym bolo povolené uzZivanie predmetnej stavby. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dna 20.07.2017.

Sucastou administrativneho spisu je stavebny dennik, z obsahu ktorého bolo
zistené, Ze pri realizacii stavby doSlo k odstraneniu priov s priemerom 30 cm a tiez
prislo k odstraneniu 1 ks pria s priemerom 100 cm, ktoré boli odvezené na skladku.

Zo zadovazeného pisomného materialu bolo d'alej preukézané, Ze na zaklade Vasho
podnetu vedeného pod €. OU-SE-OSZP-2017/008769 vykonal Okresny Urad Senica,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v spolupraci so Statnou ochranou prirody SR
— Spravou Chranenej krajinnej oblasti Zahorie diia 04.10.2017 miestne $etrenie na
stavbe parkovisko na Ul. Kalingiakova, Senica zamerané na pos$kodenie drevin pri
realizacii uvedenej stavby. Terénnou ohliadkou bolo zistené, Ze niektoré stromy sa
nachadzaju velmi blizko pri okraji parkoviska (cca 20 cm) a je teda vysoky
predpoklad, Ze pri stavebnych pracach doSlo k zasahom do ich korefovej ststavy.
Po terénnej ohliadke ana zaklade fotodokumentécie predlozenej Ladislavom
Haberlom bolo konStatované, Ze pri vykopovych pracach bol korefiovy systém
stromov poskodeny, pri projektovani, pri vykopovych pracach a pri prevadzkovani
parkoviska neboli repektované zasady ochrany drevin uvedené v technickej norme
STN 83 7010 (zhutfiovanie pddy, odkopavky zeminy, hibenie vykopov). U stromu
jarabiny zapichnutym klincom v jeho kmeni sice nedo$lo k po8kodeniu zdravotného
stavu stromu, na strome su vSak otvorené rany po odlomeni i oreze konarov.
Koruna jarabiny je na vrchu preschnutd, o moze byt spdsobené roznymi faktormi —
zasahom do korenového systému, dlhotrvajlice suché obdobie, kombinacia obidvoch
a pod. Vzhladom na zasah do korenového systému modze ddjst k ovplyvneniu
fyziologickych procesov stromov, prip. k oslabeniu ich ukotvenia v zemi. Z dévodu,
Ze stavba je uz dokon¢ena a fotodokumentacia nie je dostato¢ne podrobnd, neda sa
za tychto okolnosti stanovit rozsah poskodenia. Sprava Chranenej krajinnej oblasti
Zahorie ako odborna organizacia na useku ochrany prirody a krajiny vzhladom na
zistené skutoCnosti odporudila priebeznl kontrolu stromov za Géelom zistenia, &i
dbsledkom uvedenych zasahov nedochadza k odumieraniu stromov alebo poklesu
ich vitality. Zaroveri navrhla, aby Mesto Senica bolo upozornené na uplatiiovanie
prisluSnej technickej normy pri realizacii stavebnych prac, kedZe zasahy do
korenového ¢i korunového priestoru drevin v suvislosti so stavebnymi &innostami
predstavuju vyrazny stresovy faktor, ktorému stromy musia celit.

Ako z obsahu spisu ¢. OU-SE-OSZP-2017/00876 vyplynulo, Okresny Urad Senica,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zaslal ozndmenie zo dria 09.10.2017
0 spésobe vybavenia Vasho podnetu aj Mestu Senica, pricom sudasne upozornil
Mesto Senica, ktoré zabezpelovalo stavbu ,Parkovisko medzi BD 298-299
Kalin€iakova ul., Senica", aby pri realizacii _dalSich stavebnych prac uplatiiovalo
normu STN 83 7010 Ochrana prirody. O8etrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej
vegetacie a zabezpedilo jej dodrziavanie pri stavebnych pracach.

Svojim podnetom sa domahate preskimania zakonnosti stavebného povolenia na
stavbu parkoviska na Ul Kalingiakova, Senica, kedZe mesto pri jeho vydani
nereSpektovalo zakon ¢&. 543/2002 Z. z. a STN 83 7010.

Podla § 16 ods. 1 zédkona ¢. 135/1961 Zb. na zadatie stavby dialnice, cesty alebo
miestnef komunikéacie a na ich zmeny je potrebné stavebné povolenie, ktoré vydava
Specialny stavebny trad (§ 3a), ak dalej nie je ustanovené inak.




Podla § 16 ods. 4 zakona ¢. 135/1961 Zb. na stavebné konanie podla odseku 1 a na
ohlasovanie podla odseku 2 sa vztahuje v§eobecny predpis o izemnom planovani a
stavebnom poriadku,6a) ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 66 ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb. v stavebnom povoleni ur¢i stavebny trad
zavédzné podmienky uskutoénenia a uZivania stavby a rozhodne o namietkach
ucastnikov konania. Stavebny urad zabezpeci uréenymi podmienkami najmé
ochranu zaujmov spolocnosti pri vystavbe a pri uzivani stavby, komplexnost' stavby,
dodrzanie vSeobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu, pripadne inych
predpisov a technickych noriem a dodrZanie poziadaviek uréenych dotknutymi
organmi, predovsetkym vylucenie alebo obmedzenie negativnych udinkov stavby a
jej uzivania na Zivotné prostredie.

Podla § 66 ods. 3 zékona &. 50/1976 Zb. zavédznymi podmienkami uskutoériovania

stavby sa zabezpedi, pripadne urci

a) umiestnenie stavby na pozemku v pripadoch spojeného konania o umiestneni
stavby so stavebnym konanim,

b) ochrana verejnych zaujmov, predovsetkym zdravia ludi a Zivotného prostredia,

¢) dodrZanie prislusnych technickych predpisov, pristup a uzivanie stavby osobami s
obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie,

d) lehotu na dokoncenie stavby,

e) plnenie poziadaviek uplatnenych v zavédznych stanoviskach podla § 140b
dotknutymi organmi, ak nie st ur¢ené spravnymi rozhodnutiami, pripadne
poZiadavky viastnikov sieti a zariadeni verejného dopravného technického
vybavenia na napojenie na tieto siete,

f) stavebny dozor alebo kvalifikovand osoba, ak sa stavba uskutocriuje

svojpomocou,

g) pouZitie vhodnych stavebnych vyrobkov, 1k)

h) povinnost oznamit' zacatie stavby.

Podla § 46 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
rozhodnutie musi byt' v sulade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho
vydat' organ na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a
musi obsahovat predpisané naleZitosti.

v

Podla § 20 ods. 1 veta prvad zakona ¢. 153/2001 Z. z. o prokurature v zneni
neskorsSich predpisov (dalej len ,zakon ¢. 153/2001 Z. z.") prokurator vykonava
dozor nad dodrziavanim zékonov a ostatnych vSeobecne zavéznych pravnych
predpisov orgadnmi verejnej spravy pri vykone verejnej spravy v rozsahu
ustanovenom tymto zakonom.

Podla § 21 ods. 1 pism. a), b) zédkona ¢.153/2001 Z. z. prokurator vykonava dozor
nad dodrziavanim zakonov a ostatnych vseobecne zavéznych pravnych predpisov
organmi verejnej spravy
a) preskimavanim zakonnosti spravnych aktov organov verejnej spravy, a to:

1. rozhodnuti organov verejnej spravy,

2. opatreni organov verejnej spravy,

3. opatreni organov verejnej spravy so vSeobecnymi tcinkami,

4. uzneseni organov Uzemnej samospravy,

5. vSeobecne zavédznych pravnych predpisov vydanych organmi verejnej spravy,




b) preskiimavanim postupu organov verejnej spravy.

Podla § 22 ods. 2 pism. a) zakona &. 153/2001 Z. z. prokurator nepresktimava
a) ucelnost, hospodarnost’ a vhodnost' rozhodovania a postupu organov verejnej
spravy podla odseku 1 pism. a) a b).

Je nepochybné, Ze stavebné konanie o povolenie predmetnej stavby je konanim o
veci, ktorou mdézu byt dotknuté zaujmy ochrany prirody a krajiny, okrem inych aj
zaujmy v oblasti ochrany drevin.

Z vyssie cit. ustanoveni zakona ¢. 163/2001 Z. z. vyplyva, Ze v kompetencii organov
prokuratdry je vykon dozoru nad zachovavanim zakonnosti spravnych aktov verejnej
spravy, resp. postupu organov verejnej spravy v administrativnom konani pri
vydavani spravnych aktov ako aj nec€innost’ organu verejnej spravy, t. j. prokuratira
nevykonava dozor nad realizaciou stavebnej &innosti, v dosledku ktorej v danom
pripade doS$lo k poskodeniu korenového systému stromov.

S poukazom na vyS$Sie cit ustanovenia zakonov ¢. 135/1961 Zb., €. 50/1976 Zb. a ¢.
7111967 Zb. v. azisteny skutkovy stav vS8ak moZno kon$tatovat, Ze pri vydani
rozhodnutia Mesta Senica ako organu Specialnej Statnej spravy o povoleni stavby
.Parkovisko medzi BD 298-299 KalinCiakova ul., Senica" nebolo v medziach
kompetencie organov prokuratury zistené porusenie zakonnosti, a to ani vo vztahu k
ustanoveniam zéakona ¢. 543/2002 Z. z.

V konani o vydanie stavebného povolenia Mesto Senica vystupovalo ako $pecialny
stavebny urad, ktory na useku miestnych komunikacii v ramci preneseného vykonu
Statnej spravy rozhodoval v zmysle ustanoveni zakona &. 135/1961 Zb. ako aj
zakona €. 50/1976 Zb. o pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach
pravnickej osoby — stavebnika Mesta Senica ako Ziadatela o vydanie stavebného
povolenia. V ramci tohto konania Mesto Senica ako $pecialny stavebny uUrad na
zaklade Ziadosti a pripojenych dokladov posudzoval spinenie zakonnych podmienok
pre vydanie stavebného povolenia. K vydaniu stavebného povolenia bola
spracovana projektova dokumentacia, ktora poskytovala podklad k posideniu
zamyslanej stavby, okrem iného aj z hladiska poZiadaviek tykajlcich sa verejnych
zaujmov, vcitane ochrany zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota ludi.
Poziadavka ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota ludi je nasledne
premietnuta aj do podmienok uréenych stavebnym organom, ked v bode 5 vyroku
stavebného povolenia sa uvadza, Ze pri realizacii stavby je nutné dodrziavat' vSetky
platné pravne, technické a technologické predpisy vratane predpisov na ochranu
zdravia, Zivotného prostredia ako aj bezpeénost' pri praci.

Pokial ide o vyrub dreviny — 1 ks javor strieborny rastici na parcele ,C" registra ¢&.
1455/1 v k. 4. Senica medzi bytovymi domami ¢. 299 a 298 na Ul. Kalin¢iakova, je
zrejmé, Ze na vyrub uvedenej dreviny bol vydany suhlas podla § 47 ods. 3 zakona &.
543/2002 Z. z. Oznamenie o zacgati konania o vyrub dreviny bolo zverejnené na
internetovej stranke Mesta Sastin Straze, priom zaujem o G&astnictvo v tomto
konani neprejavil Ziaden zaujemca.

Z projektovej dokumentéacie ¢ast B — suhrnna technicka sprava vsak vyplynulo, Ze
v mieste stavby sa nachadzaju dalsie dreviny s priemerom kmeria mendim ako 40




cm, pricom v projektovej dokumentécii v asti F — orientadné naklady sa uvadza, Ze
v ramci zemnych prac budd odstranené 3 ks priov. Skuto€nost, Ze v ramci realizacie
stavby boli odstranené dreviny, nasvedéuje aj stavebny dennik, ktory je sudastou
administrativneho spisu vedeného vo veci kolaudécie predmetnej stavby. Na vyrub
tychto drevin v8ak nebol s poukazom na § 47 ods. 4 pism. a) zakona ¢. 543/2002 Z.
Z. potrebny suhlas.

Podla § 47 ods. 4 pism. a) zakona & 543/2002 Z. z. sthlas na vyrub dreviny sa
nevyzaduje

a) na stromy s obvodom kmeria do 40 cm, meranym vo vySke 130 cm nad zemou, a
suvislé krovité porasty v zastavanom tzemi obce s vymerou do 10 m2 a za
hranicami zastavaného tzemia obce s vymerou do 20 m2.

V nadvaznosti na vyssie uvedené skutoGnosti povazujem Vasu namietku o tom, Ze
sa mesto chcelo vyhnut sprdvnemu konaniu vo veci vyrubu stromov, za
neopodstatnent.

Pokial' ide o dodrzanie STN &. 83 7010 uvadzam, Ze vyhlagka Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky &. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykondva zakon &.
543/2002 Z. z., v suvislosti s podrobnej$ou upravou ochrany, oS$etrovania a
udrzZiavania drevin upravuje v § 17 ods. 4 pism. e) veta druha zabezpedenie
optimalneho rozvoja drevin odborne realizovanym a cielenym rezom dreviny, pricom
v tejto suvislosti odkazuje na STN 83 7010.

Treba uviest, Ze projektovii dokumentaciu spracovant projektantom, ktora je
predkladana stavebnému Uradu, je mozné povazovat iba za navrh, ktory je stavebny
urad opravneny autoritativne zmenit' a upravit tak, aby bol v sulade s platnou
pravnou Upravou a STN normami. Podla rozsahu a charakteru potrebnych Uprav
stavebny Urad bud konanie prerusi a vyzve Ziadatela na predloZenie upravene;
projektovej dokumentacie alebo projektov( dokumentéciu upravi autoritativne vo
vyrokovej Casti svojho rozhodnutia. Stavebny urad nepotrebuje na takéto zmeny
suhlas projektanta. V danom pripade tym, Ze stavebny drad v stavebnom povoleni
neurcil samostatnti podmienku vo vztahu k ochrane drevin v zmysle STN 83 7010,
nie je realizacia stavby parkoviska Vami namietanym spésobom dévodom pre
vyvodenie nezakonnosti samotného stavebného povolenia, kedZe na tseku ochrany
drevin pri realizacii stavy neboli stavebnikovi uréené Ziadne $pecifické podmienky.
Vtejto suvislosti pre uplnost' dopiiiam, e ak stavebné povolenie neobsahovalo
Specifické podmienky pre stavebnika vo vztahu k ochrane drevin, a teda stavebnik
mal vyhradne v8eobecnl povinnost respektovat' technické a iné predpisy v suvislosti
s realizaciou stavby, aj pripadné porudenie tychto noriem zo strany stavebnika
nemodzZe viest dévodnosti tvahy otom, Ze by malo byt z dovodu nezakonnosti
zrusené stavebné povolenie, kedZe pripadnym protipravnym konanim neboli
porusené pravne normy vyznamné pre vydanie stavebného povolenia a toto
pripadné porusenie mohlo nastat zasadne aZ po vydani stavebného povolenia, t. j.
po zacati s realizéciou stavebnym tradom povolenych stavebnych prac.

Zabezpecenie optimalneho rozvoja drevin odborne realizovanym a cielenym rezom
dreviny je povinnostou, ktorej nositefom v$ak nie je organ verejnej spravy, v danom
pripade Mesto Senica ako $pecialny stavebny trad na Gseku miestnych komunikacii
ale subjekt realizujici samotnu povinnost' vztahujlicu sa na ochranu drevin. Tymto




subjektom je Mesto Senica ako pravnickd osoba a sucasne ako stavebnik, ktory
realizoval stavbu.

Uvedena &innost Mesta ako pravnickej osoby — stavebnika vSak nie je vykonom
verejnej spravy, a preto s poukazom na § 20 ods. 1 zakona ¢. 153/2001 Z. z.
o prokuratire v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon ¢. 153/2001 Z. z.")
nespada pod vykon dozorovej ¢innosti prokuratora, kedzZe ide o ¢innost' mesta, ktora
nezahffia rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zdujmoch a povinnostiach

fyzickych alebo pravnickych oséb.

Vzhladom na skutoénost, Ze pri realizacii stavby doSlo k poskodeniu drevin,
z hladiska nalezitého vybavenia veci zo strany prokurattry by prichadzalo do Uvahy
posttipenie tychto zisteni na dalie konanie prisluénému organu, ktorym je Statna
ochrana prirody SR ako odborna organizacia Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky. KedZze na zaklade Vasho podnetu sa oznacena odborna
organizacia spolo¢ne s Okresnym Uradom Senica, odborom starostlivosti o Zivotné
prostredie predmetnou vecou zaoberali, priCom vo veci bolo prijaté prislusné
opatrenie, nie je zo strany prokuratiry dovod k opatovnému postipeniu veci.

Z dovodu, Ze pri vybavovani Vasho podnetu nebolo v medziach kompetencie
organov prokuratlry vyplyvajucej z § 20 a nasl. zakona ¢. 1563/2001 Z. z. zistené
porusenie zakonnosti pri vydani stavebného povolenia, Vas podnet odkladam.

S poukazom na poznatky Statnej ochrany prirody SR, Spravy Chranenej krajinne;
oblasti Zahorie, Malacky zistené pri terénnej ohliadke zo dna 04.10.2017 vo vztahu
k poskodeniu koreriového systému drevin pri realizacii stavby parkoviska na Ul
Kalin¢iakova, Senica uvadzam, Ze tieto poznatky boli vytazené do registra 1 Pn
tunajSej prokuratury ako podozrenie ztrestného Cc&inu ohrozenia a poskodenia
zivotného prostredia podla § 300, prip. § 301 Trestného zakona a budi odovzdané
na dalSie konanie Okresnému riaditel'stvu PZ Senica.

Tymto oznamenim povazujem Vas podnet zo strany tunajSej prokuratiry za
vybaveny.

okresna prokuréltaérka

v zast. JUDr. Paulina ' derkova

namestnicka okresnej priokuratorky
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